Pisemna zprava zadavatele verejné zakazky

dle § 85 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach (dale jen zékon)

Verejna zakazka:

Druh verejné zakazky:
Rozsah verejné zakazky:

Piredmét verejné zakazky:

Identifikace zadavatele:

Druh zadavaciho Fizeni:

Obchodni firma:
Sidlo:

1C:

DIC:

Cena sjednana ve
smlouvé s vybranym uchazefem:

Identifika¢ni udaje vybraného uchazece:
Obchodni firma:

Sidlo:

Pravni forma:

IC:

Oduvodnéni vybéru uchazece:

,Uprava Moravanského potoka — zkapacitnéni
koryta toku za icelem ochrany prilehlych
pozemku.*

vetejna zakazka na stavebni prace
podlimitni veiejnd zakazka

Jedna se o stavebni upravy toku Moravanského
potoka v urcené lokalité tak, aby v jejich diisledku
doslo k ochrané prilehlych pozemki, a to v souladu
s prislusnymi vefrejnopravnimi rozhodnutimi.
Stavebni upravy probéhnou v rozsahu dle
projektové dokumentace. Podrobné je predmeét
verejné zakazky popsan v projektové dokumentaci
a v neocenéném vykazu vymér (slepém rozpoctu).
Technické specifikace jsou obsazeny v projektové
dokumentaci. Soucasti predmétu plnéni vefejné
zakazKky je i vypracovani dokumentace skute¢ného
provedeni dokonceného dila.

Obec Moravany

Vnitini 49/18, 66448 Moravany

IC: 002 82 120

zastoupeni: RNDr. Marie Baresova, starostka

Zjednodus$ené podlimitni fizeni

PROLES, s.r.o.
Vodarska 5, 619 00 Brno
253 35545
CZ25335545

2.223.777,- K¢ bez DPH

PROLES, s.r.o.

Vodarska 5, 619 00 Brno
spole¢nost s ru¢enim omezenym
25335545

Zakladnim kritériem pro zadani veiejné zakazky

Swvr



Subdodavatelé

Tyto ¢asti verejné zakazky budou plny prostiednictvim subdodavatel: zeméméii¢ské ¢innosti,
geometrické zameéteni skute¢ného provedeni, vyhotoveni dokumentace skuteéného provedeni

stavby.

Identifikacni idaje vSech uchazeci a jejich nabidkova cena:

Uchazeé

Nabidkova cena bez DPH

Rovina, a.s.

2.862.999,- K¢

IMOS group, s.r.o.

2.698.787,- K¢

BERGER BOHEMIA, a.s. 2.988.432,- K¢
KAVYL, spol. s r.o. 2.825.195,- K¢
ALPINE Bau CZ, s.r.o. 3.137.140,- K¢
SWIETELSKY stavebni, s.r.o. 2.829.385,- K¢

BS-IMEX, spol. s r.o.

2.709.842,- K¢

STAVOREAL Brno, spol. s r.o.

3.659.790,- K¢

PROLES, s.r.o. 2.223.777,- K¢
Elitbau, s.r.o. 2.696.176,- K¢
VHS Brno, a.s. 1.935.702,- K¢

Ekostavby Brno, a.s.

2.475.325,- K¢

ZEMAKO, s.r.o. 3.953.330,- K&
Agromeli, spol. s r.o. 2.243.648,- K¢
SIMOST, s.r.o. 3.055.125,- K¢




Identifikace vylouc¢enych uchazecu a odivodnéni vylouceni:

Obchodni firma: VHS Brno, a.s.

Sidlo: Masna 102, 602 00 Brno
Pravni forma: akciova spole¢nost

IC: 255 56 568

Hodnotici komise, v souladu s ustanovenim § 76 odst. 6 zakona ¢. 137/2006 Sb., o vefejnych
zakazkach, ve znéni zmén a doplnéni (dale jen ,,ZVZ*), na svém prvnim jednani posoudila
nabidku uchaze¢e VHS Brno, a.s. z hlediska splnéni zdkonnych pozadavki a pozadavkl
zadavatele uvedenych v zadavacich podminkach a konstatovala, Ze je nejasna. Nejasnost
nabidky hodnotici komise spatfovala v tom, zda uchaze¢ vyplnil vykazy vymér stavebnich
objekti, které byly obsahem Pfilohy €. 2 zadavaci dokumentace jako jeji nedilné soucasti, bez
chyb v psani, nebo zda u nékteré ¢asti, resp. polozky, vykazu vymér doslo pfi vypliiovani

k chybé v psani.

Jednalo se o tyto polozky:

SO 01 uprava toku 1. ¢ast

polozka 10 — vykopavky pies 1000 do 5000 m3 pro koryta vodote¢i v horniné t. 3

polozka 14a — vodorovné pfemisténi do 2000 m vykopku z horniny tf. 1 az 4

polozka 41 — rovnanina z lom. Kamene upraveného s vyklinovdnim spar ulomky kamene

a SO 04 zemnik pro vybudovani hraze

polozka 9 — vykopavky v zemniku na suchu v horning tf. 3 objem do 5000 m3

polozka 17 — vodorovné pfemisténi do 2000 m vykopku z horniny tf. 1 az 4

Dalsi nejasnost nabidky spocivala v tom, jaky vyznam ptiklada uchaze¢ VHS Brno, a.s. ru¢né
psané poznamce na vykazu kubatur, tykajicim se SO 01 Uprava toku 2. ¢ast, ktery byl

v souladu se zaddvaci dokumentaci pfipojen k nabidce jmenovaného uchazece, resp. jaky je
ucel cit. poznamky. Tato nejasnost méla piimou souvislost s pozadavkem zadavatele dle ¢l.
11.3.1. zadavaci dokumentace na zplisob Gpravy textu smlouvy, ktery byl jako ptiloha ¢. 1

nedilnou souéasti zadavaci dokumentace.

Hodnotici komise vyzvala uchaze¢e VHS Brno, a.s. k pfedlozeni pisemného vysvétleni
nabidky co do vyse uvedenych nejasnosti.

Uchaze¢ VHS Brno, a.s. na pisemnou vyzvu hodnotici komise ve stanovené 1hité nereagoval
a pisemné vysvétleni nabidky hodnotici komisi ani zadavateli neposkytl.

Hodnotici komise proto nabidku uchazec¢e VHS Brno, a.s. vyradila s odkazem na ust. § 76
odst. 3 ZVZ a doporucdila zadavateli, aby jmenovaného uchazece bezodkladné vyloucil ze
zadavaciho Fizeni ve smyslu ust. § 76 odst. 6 ZVZ. Zadavatel vylouéil uchazece ze
zadavaciho Fizeni.



Odiivodnéni vyloué¢eni uchazece, jehoz nabidka obsahovala mimofFadné nizkou
nabidkovou cenu, doslo-li k takovému vylouceni:
Zadna nabidka neobsahovala mimofadné nizkou nabidkovou cenu.

Divod pouziti soutézniho dialogu, jednaciho Fizeni s uveiejnénim ¢i jednaciho Fizeni
bez uverejnéni, byla-li takova moznost vyuzita:

Soutézni dialog, jednaci fizeni s uvefejnéni ani jednaci fizeni bez uvefejnéni zadavatel
nepouZil.

Divod zruseni zadavaciho Fizeni, bylo-li zaddvaci Fizeni zruseno:

Zadavaci tizeni nebylo zruseno.

V Brné dne 19. 05. 2013
Bc. Helena Kadlec¢ikova



